Zapis z 5. zasedani Zastupitelstva obce Suchonice,
konaného dne 8. birezna 2023

Pritomni: Ing. Jitka Dopitova, Ing. Petr Dvorak, Ing. Pavla Pfidalova, Ing. Toma$ Hlusi, Jitka
Ruzickova, Filip Velen, Tomas Horak

LB s SR el Ty
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1) Zahéjeni a schvaleni programu zasedani

Zasedani zastupitelstva obce Suchonice bylo zahdjeno v 18 hodin starostkou obce Ing. Jitkou
Dopitovou. Starostka konstatovala, Ze zasedéni bylo fadné svolano a informace o konéni
zasedani byla podle § 93 odst. 1 zédkona o obcich zvefejnéna na ufedni desce Obecniho tifadu
Suchonice a soutasné i na elektronické ufedni desce. Starostka dale z prezenéni listiny
pfitomnych Elenti zastupitelstva (pffloha 1) konstatovala, Ze je pfitomno 7 &lenil zastupitelstva
(z celkového poétu 7 ¢lenti zastupitelstva), takZe zastupitelstvo je usnasenischopné (§ 92 odst.
3 zakona o obcich).

Starostka uréila ovéfovatele zapisu: Ing. Tomas Hlusi, Toma§ Horak.
Provedenim zépisu povétila pani Ing. Michaelu Hlusi.
Nasledné seznamila pfitomné s navrZzenym programem.

Navrzeny program:
1) Zahdjeni a schvéleni programu
2) Kontrola usneseni z minulého zasedéani
3) Hospodaieni obce k 28. 2. 2023
4) Rozpodétova opatieni 2/2023 a 3/2023
5) Inventarizaéni zprava obce k 31. 12. 2022
6) Zmocnéni starostky k rozpo¢tovym opatienim tykajicich se dotaci
7) Nabidky na pojidténi odpovédnosti zastupitelii a majetku obce
8) Smlouva - prodej dfeva z lesiku - samotézba
9) Uzavieni vefejnopravni smlouvy o vykonu pfenesené plisobnosti na iseku pfestupki
10) Studie proveditelnosti zdsobovani vodou a odkanalizovani obce Suchonice
11) Smlouva - prondjem ¢asti stavby p. Ulma
12) Rdmcova smlouva SMS s.r.0. — autorska prava
13) Prongjem drtice §tépky + vefejné drceni
14) Rizné:
a) Vyhodnoceni akce Masopustni veselice + karneval
b) Naplanovani akci Paleni ¢arodgjnic a Den matek
¢) Brigdda — vyhrabani cesty ke hibitovu
d) Uklidme Cesko 15. 4. 2023
e) zprava finanéniho vyboru
f) kastrace toulavych kocek
15) Diskuze a zavér

Ing. Tomas Hlusi se zeptal na zapis hlasovani jmenovité, jak se fesilo na minulém zasedani.
Starostka piecetla vyjadieni od pravnikii SdruZeni mistnich samosprdv. Ve vyjadfeni zaznélo,

1



Ze je mozné jména zapisovat, pokud to zastupitel vyZzaduje nebo Ze zapisovatel toto miiZe zapsat
dobrovolné. Starostka fekla. Ze by to ponechala tak jak to bylo doposud. s tim. Ze pokud nékdo
piimo u hlasovaného bodu bude chtit byt ptimo uveden, bude zapsan. Zapisovatelka fekla, ze
to tam klidné bude psat dobrovolné. Starostka poté dala hlasovat o nasledujicim usneseni.

Ndvrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje program 3. zasedani Zastupitelstva
obce Suchonice.

Vysledek hlasovani: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 1 bylo pFijato.

2) Kontrola usneseni z minulého zasedéani

S kontrolou usneseni seznamil piitomné piedseda kontrolniho vyboru Ing. Tomas Hlusi.
Starostka se zeptala, zda se chce nékdo ke kontrole usneseni vyjadrit. Ing. Pavla Pridalova se
zeptala k usneseni podéni Zadosti na vstupni portl hibitova. Starostka zdiraznila, Ze Zadost
byla podana, zadana do systému. Systém se zhroutil a nepodafilo se zadost odeslat, hlasilo to
chyby. Jakmile se to podaiilo, tak jiz byla alokace vycerpana. Dalsi dotaz Ing. Pavly Pridalov¢
byl k podpisu smlouvy na vykaceni Hruskov¢ alcje. Zeptala se. zjakého divodu smlouva
nebyla podepsana, kdyz je proces vykaceni Hruskov¢ aleje dokonCen. Mistostarosta rekl, Ze
namisto smlouvy se poslala objednavka. Ing. Pavla Piidalova fekla. Ze v usneseni bylo. Ze je
starostka povéiena podpisem smlouvy. Mistostarosta fekl. Ze podpisem ano, ale ne sepsanim a
uzavienim. Rekl, Ze smlouva neexistuje. Ing. Pavla Pfidalova namitla, ze pokud je usneseni
takto formulované a schvélené. Ze je zavazné. Starostka fekla, ze je mozné udélat napravu
a dodate¢né dodat smlouvu. Starostka pozZadala, aby na pristi kontrole usneseni byla pfitomna,
aby pak nebyla na zastupitelstvu tak prekvapena. Toma3 Hlusi fekl, Ze zminuje pouze fakta.
Starostka fekla, Ze napf. konkrétné zadost na vstupni portal hibitova byla podana, ze neni
pravda, Z7e ukol nebyl splnén a Ze informace je nepiesnd. Jitka Ruzickova fekla, ze zadost
podana nebyla. Ing. Pavla Pfidalova fekla, ze se jen hodnoti, jak usneseni, na kterém se
zastupitelé usnesli, je spInéno. Ing. Tomas IHlusi upfesnil, Ze pii kontrole usneseni bere pouze
dané usneseni a zjist'uje, zda byly splnény podminky tohoto usneseni. Pokud je v usneseni napf.
napsané, 7e povefuje starostku podpisem smlouvy a smlouva neni, tak Ze bere, ze kol neni
splnén. Mistostarosta fekl, ze v usneseni neni napsané, Ze bude uzavicna smlouva. Jitka
Rizickova fekla, Ze starostka smlouvu nepodepsala. Mistostarosta znovu zopakoval, Ze
smlouva neexistuje, Ze tam neni napsano, Ze dilo bude vypracovano na zakladé smlouvy. Ing.
Tomas Hlugi fekl, Ze ukolem kontrolniho vyboru je kontrolovat usneseni. Ze miize prijit
i externi kontrola na ¢innost kontrolniho vyboru. Mistostarosta odesel do kancelare pro cenovou
nabidku od pana Veselského na vykaceni Hruskové aleje. Mezitim Ing. Tomas Hlusi dale
pozadoval upfesnéni kratkodobého prondjmu. Starostka fekla. Ze to bude zafazeno na zavér
zastupitelstva. Jana Hacsikova pozadovala. aby byl kratkodoby prondjem bez pouzivani
kuchyiiky. pouze na pronajem salu. Jana Hacsikova vysvétlila, ze kdyZ chee nékdo sokolovnu
na pronajem salu, tak stoly jsou nast¢hované v kuchyiice. Nasledovala jesté diskuze k Hruskové
aleji. Jitka Razickova preCetla nabidku od pana Veselského a fekla. Ze v nabidce chybi rozsah,
o jakou &ast pozemku se jedna, kolik metrii, Ze neni mozné urcit, ze dilo bylo udélano na zdkladé
této nabidky. Mistostarosta fekl, ze smlouva bude doplnéna. Jitka Razickova fekla, ze smlouva
méla byt doplnéna pied zapocetim praci. Tomas Hordk se zeptal, zda to. na ¢em se zastupitele
dohodli je splnéno, Ze to nevyhovuje pouze .,papirové®. Ing. Tomas Hlusi fekl, Ze je to hlavn¢
v rozporu s usnesenim. Jitka Ruzickova fekla, Ze se jedna o praci za 100.000.- K¢, neni uvedeno
do kdy bude udélano, kdo to prevezme. Ing. Pavla Pridalova fekla, ze smlouva se déla dopredu
proto, aby obec byla kryta pro ptipad, Ze by néco nebylo spInéno. Tomas Hordk se zeptal, zda
se tam byl nékdo podivat a zda je to udélano dobfe nebo Spatné. Ing. Pavla Pridalova fekla. ze
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se tam podivat byla, Ze je to udélano podle jejiho nazoru dobie. Dalsi dotazy nebyly a starostka
dala hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje zapis kontrolniho vyboru o provedené
kontrole usneseni z 4. zasedani zastupitelstva obce, které se konalo 18. 1. 2023.

Vysledek hlasovani: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 2 bylo pFijato.

3) Zprava o hospoda¥eni obce k 28, 2. 2023

Se zpravou o hospodafeni seznamila pfitomné Ing. Michaela Hlusi. Stavy na bankovnich uctech
k28. 2. 2023 — G&et Ceské spofitelny 1.796.275.57 K¢, ucet u CNB 2.359.635,78 K&,
terminovany Géet u CS 6.000.000,- K¢&. Celkem tedy 10.155.911,35 K¢&. Stav v pokladné k
28. 2. 2023 ¢inil 12.675,- K¢. Starostka se zeptala, zda se chce nékdo z pfitomnych
k prednesené zprave vyjadrit a dala hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje zprdavu o hospodareni obce
k28 2 2023.

Vysledek hlasovani: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelise: 0

Usnesenti ¢. 3 bylo prijato.

4) Rozpodtové opatieni ¢, 2/2023 a ¢&. 3/2023

S rozpoCtovymi opatfenimi ¢. 2/2023 a ¢, 3/2023 seznamila piitomné Ing. Michaela Hlusi.
Starostka se zeptala, zda se k tomuto rozpo¢tovému opatieni chee nékdo vyjadrit. Nikdo se
nevyjadril. starostka dala hlasovat o navrhu usneseni. Jitka Ruzickova se ptala, zda zjistovala
starostka, zda vefejné osvétleni nebylo jes$té v zaruce. Mistostarosta fekl, ze se nejednalo
o zavadu na svétle, Ze to byla porucha bleskojistky.

Ndvrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice bere na védomi rozpoctova opatreni ¢ 2/2023
ac 3/2023.

Vysledek hlasovani: Pro: 7  Proti: 0 Zdrzeli se: 0

Usneseni ¢. 4 bylo prijato.

5) Inventarizacni zprava obce k 31. 12. 2022

S inventarizadni zpravou obce seznamila pritomné Ing. Michaela Hludi. Starostka se zeptala,
zda se chce nékdo ke zpravé vyjadfit. Tomas Horak se zeptal na pozemky, kter¢ byly pfi
inventarizaci ,.nalezeny“. Bylo mu feeno o jaké pozemky se jedna. Jednalo se o chybu
z diivéjsiho obdobi. Tomas Horak fekl. aby nebyly pfist¢ opét nalezeny néjaké pozemky.
Starostka fekla, Ze se ditkladné zkontrolovala poloZka po poloZee a veskeré pozemky, které jsou
na listu vlastnictvi jsou nyni i v evidenci majetku. Dal$i dotazy nebyly, dala proto hlasovat
0 navrhu nasledujiciho usneseni.

Navrh usnesent: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje inventarizacni zpravu obce k 31. 12.
2022,

Vysledek hlasoviani: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzeli se: 0

Usneseni ¢. 5 bylo prijato.



6) Zmocnéni starostky k rozpoctovym opatienim tykajicich se dotaci

Starostka sdélila. Ze vzhledem k tomu, Ze se Zadalo o dotace a Ze tyto dotace nejsou zahrnuté
vrozpoftu a Ze se jednda o velké Castky, které presahuji odhlasované Castky
pravomoci samostatného provadéni rozpoCtovych opatieni, je potieba zmocnit starostku
provadét rozpo&tova opatieni, tykajici s dotaci, neomezené. Starostka se zeptala, zda mé nékdo
dotaz. Dotazy nebyly, dala proto hlasovat o navrhu usneseni.

Ndvrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice zmociuje starostku podle §102 odst. 2 pism. a)
a ve smyslu §99 odst.2 zdkona ¢128/2000 Sh., ve znéni pozdéjSich predpisu podpisem
a schvalovanim rozpocétovych opatieni po dobu vykonu funkce v pripadé veskerych dotaci
v pFifmech a vydajich v neomezené vysi.

Vysledek hlasovani: Pro: ) Proti: 0 Zdrzelise: 0

Usneseni ¢. 6 bylo pFijato.

Jelikoz na 19 hodinu byli pozvini zistupei makléiské spoleénosti navrhla starostka
piesko&it bod 7 a vritit se k nému, aZ se makléFi dostavi. Proto se pokracovalo bodem
¢ 8)

8) Smlouva - prodej dieva z lesiku - samotéZzba

Na minulém zasedani zastupitelstva byla odhlasovéna revize smlouvy pravniky SdruZenim
mistnich samospray. Smlouva byla mirn& upravena dle jejich doporuceni. Tato finalni verze
byla zasléna zastupitelim Kk prostudovani. Starostka se zeptala, jestli se na ni zastupitelé divali.
Slova se ujal mistostarosta Ing. Petr Dvordk. Rekl, Ze na revizi smluv nema obec pravnika.
Mistostarosta poslal smlouvu na pravni poradnu SMS CR. Mistostarosta precetl vyjadieni od
jejich pravnika, kde psali, Ze revize smluv nedé&laji. nemaji na to specializaci, nicméné poslali
vyjadieni k dané smlouveé. Mistostarosta fekl, Ze dle vyjadfeni pravni poradny, samotné
projednani této smlouvy nenaleZi zastupitelstvu, Ze o ni zastupitelstvo nemusi hlasovat. Jitka
Ruzickova poznamenala, Ze jeji nazor je, Ze pokud uz se cokoliv da jako bod k projednani na
zastupitelstvu, tak to zastupitelstvu nalezi. TakZe smlouva se schvalovat nemusela, ale pokud
byla na minulém zasedéani zafazena jako bod k projednant, je potieba o ni hlasovat. Ing. Tomas
Hlugi fekl. Ze dle jeho ndzoru ve smlouvé chybi nékolik dileZitych bodi a to zdstupce obce
Suchonice, definice zptsobu likvidace a upravit vétu v odstavei 3, Kupujici odpovidéa v plném
rozsahu samostatné za jakékoliv $kody zpusobené kupujicimu® a dale cena. ktera byla
stanovena usnesenim dne 18. 1. 2023 (7adné usneseni 18. 1. 2023 nepadlo). Starostka fekla, Ze
je potieba uréit za obec zastupce a zeptala se, zda se n¢kdo hlasi dobrovolné na tuto funkei.
Filip Velen se nabidl, Ze bude zastupcem obce uvedenym ve smlouvé. Ing. Pavla Piidalova
fekla, 7e by bylo vhodné jinak naformulovat provedeni platby — misto kalenddfnich dnt dat
pracovni dny (aby povinnost platby nepadla na vikend). Dile se Ing. Pavla Pfidalova zeptala,
na jakou dobu bude smlouva uzaviena. Starostka doplnila Ze to musi byt do 31. 3. 2023, takze
ve smlouveé bude doplnéno. Jitka Rizickova se ptala, jakym zplisobem bude rozdé€leno dfivi, Ze
tam jsou jak vét3i suché stromy. tak i tenké stromecky. Filip Velen fekl, ze dle po€tu zdjemeu
se to rovnomérné rozdéli tak, aby kazdy zajemce mél pokud mozno stejny objem deva. Pokud
se prihlasi vice nez 4 zajemci, bude se losovat (budou vybrani pouze 4). Dale odpovédél Ing.
Pavle Ptidalové na jeji dotaz, zda bude stanovena vybérova komise, Ze bude a bude slozena
z ¢lenh zastupitelstva a Ze tato vybérova komise provede losovani. Pani Véra Stépanova se
zeptala, pro¢ nebyla pracovni schiizka ohledn¢ této smlouvy, Ze uz podruhé se toto fesi na
zastupitelstvu a zastupitel¢ se nemusi na detailech domlouvat na zastupitelstvu. Starostka fekla,
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ze 1o tak neni, ze smlouva byla posldna dopfedu a Ze uz minule se to feSilo na pracovni schiizce.
Na to se Ing. Pavla Pfidalova ohradila, Ze od minulého zastupitelstva Zadné pracovni schiizka
nebyla. Starostka fekla, Zze to je pravda, ale Ze neni povinnost pracovni schiizky svolavat.
Ing. Pavla Pridalova fekla, ze se pak zasedani zastupitelstva zbyte¢né protahuje. Starostka fekla,
Ze se to protahuje, i kdyZ pracovni schiizka probéhne, Ze minule pracovni schiizka byla a i tak
bylo zastupitelstvo dlouhé. Ing. Pavla Pfidalova fekla, Ze na minulé pracovni schuzce se
smlouva na samotézbu nefesila. Na to starostka fekla, Ze se fesily ostatni véci a Ze se ptala, jaké
dalsi véci chtéji (mysleno Ing. Pavla Pfidalova, Jitka Ruzickova a Ing. Tomas Hlusi) jeste reSit.
Ing. Pavla Pridalova Fekla, Ze to pak vypada, Ze se nékteré véci fesi na pracovnich schuizkéch,
ale oni (opét mysleno Ing. Pavla Pridalova. Jitka Ruzickova a Ing. Toma$ Hlusi) se k tomu
vyjadfuji az na zastupitelstvu. Tomas Horak fekl, Zze minule byla pracovni schlizka napf.
ohledné dotaci a stejné se ¢ast zastupitelii vyjadiovala k tém vécem az na zastupitelstvu, ne na
pracovni schiizce. Na to Ing. Pavla Pfidalova fekla, Ze na minulém zastupitelstvu se feSily
hlavné formulace usneseni, které na pracovni schiizce nezaznély. Starostka ukoncila dohady,
jelikoz se netykaly konkrétniho bodu - a to smlouvy na prodej dieva formou samotézby. Jitka
Ruzickova tekla, ze slysi poprvé, jak se bude dievo rozdélovat, Ze se bude losovat v pripadé
vice zdjemcii. Starostka fckla, Ze jeji tvrzeni musi opravit. Ze informace o tom, e se to rozdéli
na Ctyfi ¢asti, ze v pripadé vice zdjemct se bude losovat, zaznély na minulém zasedani.
Starostka se zeptala zda ma jest¢ nékdo né&jaké otazky. Jitka Razickova se zeptala jakym
zplisobem se toto lidé dozvi. Starostka poveéfila Ing. Michaelu Hlusi vyhlaSenim mistnim
rozhlasem a vyvéSenim na webovych strankach a kamenné Gfedni desce. Dalsi dotazy nebyly.,
starostka dala hlasovat o navrhu usneseni.

Ndavrh usneseni: Zastupitelsivo obce Suchonice schvaluje Kupni smlouvu o prodeji drivi za cenu
350 ke/m® formou samovyroby. Ve smlouvé bude wvedeno jméno povéfené osoby obce
Suchonice a to Filip Velen, dadle bude upraven bod ¢. 3 odst. 3 b ., Kupujici odpovida v plném
rozsahu samostainé za jakékoliv Skody zpiisobené proddavajicimu.*', ddle bude upraven bod
¢ 4 odst. 4, Platba bude provedena do 5 pracovnich dnit* a bude upraven bod 3 ,, Cena je
urcéena usnesenim zastupitelstva ze dne 8. 3. 2023.". Ddale bude upraveno v zdavérecném
ustanoventi ,, Tato smlouva se uzavird na dobu urcitou do 30. 4. 2023, Zdajemci podaji pFihldasku
do 17. 3. 2023 do 12.00 pisemnou formou. Pokud budou vice nez ¢tyri zajemci, bude losovano
§ moznosti pFitomnosti zdjemctt v pondeéli 20. 3. 2023 v 17:00 hodin. Losovani provede
starostka obce Suchonice.

Vysledek hlasovani: Pro: 6 Proti: 0 Zdrzeli se: 1 (Pavla Pridalova)
Usneseni ¢. 7 bylo pFijato

7) Nabidky na pojisténi odpovédnosti zastupitelii a majetku obce

Na poslednim zasedani zastupitelé povérili starostku zadat poptavku pojisténi odpovédnosti
zastupiteli a obce. Starostka se obratila na nezavislou makléiskou spole¢nost EUVIN s.r.o.,
kterd pro obec poptala nabidky pojisténi a udélala analyzu soucasného pojisténi i analyzu
nabidek od jednotlivych poji§toven. Vsichni zastupitelé dostali prehled budov a piehled
pojisténi. Starostka pfivitala zastupce spole¢nosti EUVIN s.r.0. a piedala jim slovo. Pan makléf
kratce seznamil zastupitele s vypracovanymi nabidkami (s pojistnymi ¢astkami). Rekl, ze za
pojistné ¢astky zodpovida pojistnik. Oznamil, Ze pojistky pojali tak, aby byl pojistén katastr
obce (co se tyle nemovitosti). Dale nabidka obsahuje pojisténi majetku a pojisténi
odpovédnosti. Rekl, Ze u odpovédnosti poptavali limit 20.000.000,- K¢&, dale fekl, ze
zastupitelé, za to, co si odhlasuji, odpovidaji do vy$e celého svého majetku. Vyjmenoval. jaké
pojistovny oslovili. Priorita v poptavce byla odpovédnost zastupitelit na 20.000.000,- K.
7 uvedenych pojistoven to nabidla pouze pojistovna Slavia, kterd je navic ke vSemu
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nejlevnéjdi. Uvedl, Ze se vie da upravit dle prani obce. Starostka vyzvala zastupitele. pokud
maji dotazy, at se ptaji. Rekla, Zze neo¢ekava, ze by sc na dnesnim zasedani méla schvalovat
pojistka. Zastupci makléiské spolegnosti byli pozvéni, aby zastupitelé meli pfedstavu. Ze by se
pofesily limity pojisténi a na zakladé upfesnéni by byla vypracovana n¢jaka konecna verze,
ktera by se piipadné je$té probrala na pracovni schiizce a az nasledné byla schvilena. Starostka
fekla, Ze oproti ¢astkam, které se platily doposud, je to velky rozdil. Na druhou stranu je obec
t&7ce podpojisténa. Rekla, Ze ¢astky v kalkulaci jsou tzv. reprodukéni pofizovaci ceny, coZ jsou
takové ceny, za které by se budovy postavily tak jak byly pfed Skodou za soucasné ceny.
Poprosila pana makléfe, aby vysvétlil, z ¢eho jsou pojistné Castky pocitany. Pan makler
vysvétlil, jakym zpiisobem se k cenam dojde (dle kubatury budovy, zda to je v obci nebo ve
mésté, pocet podlazi, zadd se typ objektu a vybavenost objektu), z toho vyjde pojistna Castka,
je to dle nejnovéjsich cen (maji cenik aktualizovany na rok 2023). Vychazi to ze znaleckcho
standartu. Pojisovna pak pfi né&jaké velké skodé zjist'uje, zda byla pojistna ¢astka v poradku.
V piipadé, Ze je pojistna &astka nizkd, tak pak pojistovna krati pojistn¢ plnéni (napf. kdyz je
cena budovy 10.000.000.- K¢ a pojistna ¢astka je 5.000.000.- K¢. tak pojistovna zaplati pouze
2.500.000.- K¢&, protoze budova byla o 50 % podpojisténd). Jeste pan makléi doplnil, Ze v prvni
fazi, pokud se stane velké $koda, pojistovna vyplaci zalohu, ve vysi Casové ceny (tzn. hodnotu
stavby po opotiebeni), povinnost obce by byla do 3 let vystavét budovu novou a zkolaudovat
ji. Pak pojistovna doplaci, priibézné pousti penize. Tomas Horédk se zeptal na pojisténi hasi¢ské
zbrojnice, jestli pojisténi zahrmuje ¢astku na postaveni nové hasi¢ske zbrojnice dle stavajicich
norem. Pan makléf fekl, ze ano, Ze je po€itano s platnymi normami. Ing. Tomas HIusi se zeptal,
zda nabidky jsou s indexaci. Makléf odpovedél, Ze zalezi na pozadavku obee. Ing. Tomas HIusi
poznamenal, Ze pokud se napf. stanovi pojistna ¢astka obeeniho tfadu 16. mil. K& a méla by to
byt ¢astka, za kterou se vystavi v pfipadé zniCeni novy obeeni ufad, Ze také zdlezi na ruznych
stavebnich materialech a technologiich, ze novy dim se da postavit za 10 miliond. ale také za
20 milion(i a tady Ze se da dost manipulovat s ¢astkami. Déle se Ing. Tomas Hlusi zeptal, pokud
by shofel obchod a zastupitelstvo se rozhodne neobnovovat budovu, zda pojistovna nic
nezaplati. Pan makléf odpovedél, Ze toto pojisténi je urceno na obnovu majetku, pokud by se
neobnovovala budova, tak pojistovna vyplati ¢asovou cenu majetku (reprodukéni cena —
opotiebeni). Jitka Razickova se ptala, z jakého divodu chybi cenova nabidka od pojistovny
Kooperativa, u které je obec pojiiténa nyni. Pan makléf fekl. Ze pokud dostanou plnou moc,
nechaji vypracovat cenovou nabidku i od této pojistovny. Starostka fekla, Ze se necha cenova
nabidka od spole¢nosti Kooperativa vypracovat. Jitka Ruzickova se jeSté zeptala, zda existuje
pojisténi. kde se starosta ¢i mistostarosta pojisti soukromé. Pan maklér fekl, Ze takové pojisténi
se nenabizi. Ing. Pavla Pfidalova fekla, Ze si mysli, Ze celym majetkem ruci zastupitel pouze
v pripadé, jedna-li v opilosti nebo pod vlivem drog. Pan makIéi fekl, Ze na zaméstnance se
vztahuje zakonik prace, kdy zaméstnanec ru¢i do vy3e Ctyfnasobku hrubé mzdy, Ze u zastupitela
je to jinak.

Po dotazech starostka poprosila, zda by mohly byt projednany jednotlivé limity dle pfedlozené
tabulky. Na zakladé toho bude vypracovana kone¢na nabidka (pfipadné nékolik variant), které
budou pak feseny na piistim zastupitelstvu.

Obecni Giad — limit 16.000.000 K¢& (v&etné zbrojnice, knihovny, posilovny, kancelafi, archivu).
Starostka fekla, Ze si mysli, ze ¢astka je adckvatni. Jitka Ruzickova a Ing. Tomas Hlusi fekli,
obec podpojisténa a bude v pfipadé vyplaceni pojistky kracena. Pan makléf znovu zopakoval,
7e lato pojistka funguje na principu obnovy. tzn. Ze do 3 let je potieba postavit a zkolaudovat
budovu novou, pokud by se neobnovovala, pInéni je do vyse Casové ceny (tedy ceny jakou méla
nemovitost tésné pred skodou). Uvedl, Ze je mozné s ¢astkami hybat, sniZit limity, a nebo dalsi
moznosti je hybat se spoluti¢asti obee a tim klesne cena pojisténi. Starostka shrnula, Ze by tedy
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ponechala ¢astky tak, jak jsou v tabulce s tim, Ze by byly vypracovény varianty s riiznou mirou
spolutcasti.

Ing. Pavla Pfidalova fekla, Ze by vyskrtla z pojisténi jimku, Ze je zbyte¢né ji pojistit na pozar.
Jitka RiziCkova se zeptala, o kterou jimku se jednd. Jedna se o jimku na détském hiisti
u mateiskeé Skoly.

Co se ty€e kiiz, navrhla starostka &astku 100.000,- K¢, u jimky &astku 100.000,- K&,
autobusova zastivka 200.000,- K¢ (jsou dvé — tedy 400.000.- K&). oploceni a pozemni
komunikace 1.000.000,- K¢&. Ing. Tomas Hlusi fekl, Ze se mu libi my3lenka se spolutic¢asti. Pan
makléf fekl, Ze ma smysl davat spoluti¢ast maximalné 100.000,- K&. Starostka fekla, Ze se necha
vypracovat varianta tak jak byla ptivodné plus varianta se spolutasti 100.000,- K¢& nebo dle
nabidky pojiStovny (co pojist'ovna nabidne jako nejvyssi).

Dalsi sublimity — povoden, zaplava, vichfice, krupobiti, zemétieseni, vodovodni $kody — dle
plivodni nabidky, ostatni nebezpedi - ¢astka 10.000.000.- K¢,

Starostka na konci diskuze vie shrnula. Rekla, 7e posle tyto ¢astky, na kterych se nyni
domluvili, emailem panu makléfi a Ze da do kopie zastupitele, aby vidéli, Zze poslala piesné ty
Castky, o kterych se mluvilo. Poprosila pana makléie o vypracovéni presnych kalkulaci (jedna
tak jak byla. druhé dle sniZenych ¢astek a varianty spolutcasti). Déle by dala pojistovacim
makléitiim plnou moc ke zpracovani cenové nabidky od Kooperativy. Pan makléi fekl, Ze ne
v8e v nabidce je, napf. vefejné osvétleni. Zastupitelé fekli, ze ddle tady jsou détska hristé,
rozhlas, budova marnice. Starostka fekla, Ze pokud bude néco chybét, Zze by piipadné jeste
doplnila. Po zaslini cenovych nabidek bude svoldna pracovni schiizka, na které se vie probere
a na nasledujicim zasedéani zastupitelstva by se pojistka schvalila. Ing. Pavla Pridalova
podotkla, Ze se jest¢ nedofesil limit odpovédnosti. Nechala by se vypracovat varianta
20.000.000.- K¢, pak varianta 5.000.000,- K¢&. Starostka podékovala pojistovacim maklérim
za jejich Cas a rozloucila se s nimi.

9) Uzavieni vefejnopravni smlouvy o vykonu pienesené piisobnosti na useku
prestupku

Zastupitel¢ se dohodli na minulém zasedani zastupitelstva, Ze projednaji s Magistraitem mésta
Olomouce uzavieni smlouvy o vykonu pienesené ptisobnosti na useku prestupk. Vyhotovenou
smlouvu jiZ obec obdrzela, zastupitelé méli k dispozici k prostudovani. Po schviéleni se zasle
podepsand na Magistrat mésta Olomouce ke schvdleni magistratem. Jitka RGzi¢kova navrhla
napsat do usneseni ¢astku. Bylo ji feCeno, 7e ¢astka se méni, proto staci procentualni vyjadieni.
Starostka se zeptala, zda ma ne¢kdo né&jaky dalsi dotaz. Dalsi dotazy nebyly, dala proto hlasovat
o navrhu usneseni.

Ndavrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje Verejnopravni smlouvu o vykonu
prenesené pusobnosti na iseku prestupku a povéruje starostku podpisem smlouvy.

Vysledek hlasovini: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzelise: 0
Usneseni ¢. 8 bylo prijato.

10) Studie proveditelnosti zasobovini vodou a odkanalizovani obce Suchonice

V ndvaznosti na usneseni 4. zasedani zastupitelstva ohledné dotace na Studii proveditelnosti
zasobovani vodou a odkanalizovani obce Suchonice pozadala starostka dle odhlasovanych
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parametri 3 projekéni kancelare o nabidky zpracovani této studie. K dnesnimu dni obdrzela
2 nabidky, jedna byla zaslana zastupitelim s programem zastupitelstva, druha dorazila v den
konani zastupitelstva. Treti nabidku obec doposud neobdrzela. starostka navrhla tento bod
odlozit, az budou nabidky v3echny tii. Jitka Razickova se zeptala, zda je v dotaci predpokladana
cena zakazky. Jitka Ruzickova rekla, ze by se mélo postupovat dle smérnice o zadavani
vefejnych zakazek. Starostka fekla, Zze to konzultovala s dotaénim oddélenim v Olomouci
a bylo ji feceno, Ze staci vypracovat tii nabidky. Jitka Ruzickova jen upozornila, Ze by bylo
vhodné se podivat na smérnici o zadavani vefejnych zakdzek. Starostka podékovala za
pripominku a opét navrhla pfesunout tento bod na jednani pfistiho zasedani zastupitelstva.
Ing. Pavla Pridalova se zeptala, zda spole¢nosti, které zpracovavaly tyto studic dostaly
specifikace od obce. Uvedla, Ze v jedné z nabidek cetla, Ze jedna varianta je napojeni pres
Pencice a o této varianté se zastupitelé nebavili. Starostka rekla, Ze to byla iniciativa té projekéni
kancelafe, ze jim obec dala ke zpracovani varianty, které byly schvéaleny na minulém zasedani
a napojeni pies Pencice doplnila projektova kancelaf sama. Dale se zeptala Ing. Pavla Piidalova
na upravu vody — vyuziti jednoho ze stavajicich vrtii. Starostka fekla, ze si vSimla, Ze je tam
chyba a Ze byla jiz zaslana aktualizovana verze, kde je to opraveno, tuto aktualizovanou verzi
predlozila Ing. Pavle Pridalové a odlozila tento bod na pfisti jednani zastupitelstva obce.

11) Smlouva - pronajem ¢asti stavby p. Ulma

Starostka oznamila, Ze s mistostarostou zjistili, Ze na budové obecniho Ufadu je umisténo
zatizeni poskytovatele internetového piipojeni, pana Ulmy, ovSem s nim neni uzaviena Zadna
smlouva, coz by mohl byt problém z hlediska bezpecnosti, pokud by nastal napt. néjaky zkrat.
Byla vypracovana smlouva. Navrh smlouvy byl zaslan zastupitelim k prostudovani. Jedna se
o obdobu smlouvy s panem Schneiderem (taktéz poskytovatel internetu). Starostka se zeptala,
zda se na tu smlouvu zastupitelé divali a zda maji k této smlouvé néjaké dotazy. Jitka Razickova
se zeptala, kdo smlouvu vypracoval. Starostka odpovédéla, 7e smlouvu vypracovala ona
s panem mistostarostou na navrh pana Ulmy. Jitka Razickova fekla, ze pan Schneider ma ve
smlouvé exkluzivitu, Ze nikdo jiny na Skolce nesmi byt. Starostka fekla, ze pan Schneider
exkluzivitu nema. Jitka Razi¢kova fekla, Ze pan Ulma to mél zdarma z toho divodu, Ze Zadnou
exkluzivitu nemél. Starostka poznamenala, Ze to Ze s nim smlouva neexistuje je $patné, ze
z diivodu bezpec¢nosti, kdyby byl n¢jaky zkrat na zafizeni a ptipadné budova vyhotela. by to
byl problém obce. Starostka fekla, Ze podle jejiho nazoru je spravné, aby pan Ulma platil za to,
Ze ma na obecni nemovitosti umisténo sve zafizent, které vyuziva ke své podnikatelské ¢innosti.
Starostka upozornila, Ze v tomto bodu se fesi pan Ulma a ne pan Schneider. Ing. Pavla Pridalova
jen poznamenala, Ze pokud jeden z nich by exkluzivitu mél a druhy ne, tak by jeden z nich byl
znevyhodnén. Filip Velen fekl, Ze by hlasoval o tom, aby pan Ulma platil. Pani Véra Stépanova
vstoupila do diskuze. Rekla, ze Jitka Rizickova s Ing. Pavlou Pfidalovou jen vysvétluji jak to
bylo a pro¢ to tak bylo v historii a Ze nové zastupitele tohle ani nezajima. Starostka ickla, Ze
neni pravda, Ze je to nezajima. ale Ze bod zastupitelstva byla smlouva s panem Ulmou. Pani
Stépanova fekla, 7e se v podstaté jedna o dva stejné poskytovatele internetu. Filip Velen fekl,
ze v tomto bodu jde o to, Ze na obci ma vysila¢ nékdo, kdo za to neplati, a Ze je snim potieba
uzaviit smlouvu. Ing. Pavla Pridalova fekla, ze tim chtéli jen Fict., Ze nejsou dobie nastavené
podminky pro oba — pan Schneider plati 500,- K&¢/mésic a dodava internet obci zdarma a ma
exkluzivitu na Skolce. Pan Ulma by platil také 500.- K&/mésic, nedodava obci zadné sluzby a
zadnou exkluzivitu nema a tim padem je pan Ulma znevyhodnény. Starostka fekla, Ze si to
nemysli. Ing. Petr Dvorak se zeptal, jaky je tedy navrh. zda vyssi nebo nizsi cenu, zda odpojeni.
Véra Stépanova se zeptala, pro¢ tohle nefekli zastupitelé predem, aby se na tomto mohli
domluvit, a ne to fesit na zastupitelstvu v no¢nich hodinach. Starostka fekla, Ze to bylo zaslano
vSem zastupitelim. Ing. Pavla Pridalova, fekla, Ze pracovni schiizka k tomu nebyla a nékde své
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nazory Fict musi. Prednesla sviij navrh a to, Ze by pan Ulma mohl byt pozadan o poskytnuti
internetu na zastavkach (vefejny internet). Tomas Hordk poznamenal, ze pokud ale exkluzivitu
pan Schneider nema, tak Zzadné znevyhodnéni pana Ulmy neexistuje. Starostka fekla, Ze se mlize
nyni stanovit, Ze viibec za to, Ze ma své zafizeni na obecni majetku se bude platit a ze ji piijde
aplné v poradku, Ze nékdo plati 500,- K&. Rekla, Ze klidné se ud&la pozdgji analyza obou smluv,
7e se podiv4, zda tam exkluzivita u pana Schneidera je nebo neni, ale Ze ted’ jde o to schvilit
nyni smlouvu s panem Ulmou. Tomas Horak se zeptal, jak dlouho ma pan Ulma své zafizeni
na obecnim ufadé. Jitka RGzi¢kova fekla, 7e dlouho, pfiblizné 10 let. Filip Velen fekl, Ze si
nemysli, Ze je pan Ulma znevyhodnény. Tomas Horak fekl, Ze to je 60.000,- K¢ (mysleno kdyby
pan Ulma za celou dobu platil 500,- K&/mesic). Ing. Pavla Pridalové se zeptala, zda veiejny
internet tedy nebude. Starostka fekla, Ze tato otazka se da klidné pozdgji otevrit. Zeptala se Ing.
Pavly Piidalové, co tedy navrhuje. Ta fekla, Ze by oslovila pana Ulmu, zda by bylo moZné, aby
poskytoval vefejny internet v obei a neplatil by mési¢né zadnou ¢astku. Starostka fekla, Ze pan
Schneider plati 500,- K& a poskytuje obecnimu ufadu zdarma internet. Ing. Pavla Pridalova
fekla, 7e pokud se zjisti, Ze exkluzivitu ve smlouvé pan Schneider nemd, méli by oba
poskytovatelé internetu stejné podminky. Starostka fekla, ze z bezpe¢nostniho hlediska by se
méla co nejdiive uzaviit smlouva. Filip Velen navrhl hlasovat o navrhu Ing. Pavly Pfidalové a
navrhu pivodnim. Jitka Rizickova navrhla pro Ulmu tedy 300,- K¢ a do pfistiho zastupitelstva
se prostuduji ob& smlouvy s poskytovateli a upravi se tak, aby byly podminky pro oba
poskytovatele stejné. Starostka fekla, Ze by hlasovala o navrhu 500,- K&/mésic, ze se mize
hlasovat i o jiném navrhu. Ing. Petr Dvoidk fekl, Zze k navrhu vefejného internetu miaze Ing.
Pavla Piidalova s panem Ulmou projednat technické podminky. Ing. Pavla Ptidalova fekla, Ze
klidn¢ piijde. domluvi si s nim schizku, projedna to s nim a pak predlozi zjisténi starostce a
mistostarostovi. Dile fekla, Zze predpoklada, ze pokud vedeni uzavira s nékym smlouvu, Ze by
bylo dobré se zastupiteli probrat jejich pozadavky. Starostka fekla, Ze jisté, Ze by se s panem
Ulmou podepsal pripadné dodatek, kde v tom dodatku bude bud’ sleva nebo poskytovani
internetu na zastavkach. Mistostarosta Ing. Petr Dvoidk se zeptal, jak si predstavuje Ing. Pavla
Pfidalova internet na zastavkach. Ing. Pavla Pfidalova fekla, ze to zalezi na tom, co by se
vykomunikovalo s panem Ulmou, Ze by nebylo i $patné zavést tieba internet do sokolovny. Ing.
Pavla Pfidalova navrhla protindvrh, a to schvalit smlouvu o prondjmu za ¢astku 300,- K&/mésic
s tim, Ze se s panem Ulmou zjisti moZnosti vefejného internetu v obei (zastavky, sokolovna).
Starostka se zeptala, zda ma jesté nékdo n&jaky dotaz. Dohodli se hlasovat nejdfive o navrhu
Ing. Pavly Pridalové.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje smlouvu o prondjmu ¢dsti stavby
s firmou Jaroslav Ulma, 1CO: 75135141 za dcastku 300,- Ké/mésic a  povéruje
starostku podpisem smlouvy a zjisténim mozZnosti poskytnuti verejného internetu v obci
Suchonice.

Vysledek hlasovani: Pro: 3 (Pridalova, Hlugi, Ruzi¢kova) Proti: 1 Zdrzeli se: 3
Usneseni nebylo pfijato.

Dale se hlasovalo o nasledujicim usneseni. Toma§ Horédk se zeptal starostky, zda nechce do
usneseni napsat, Ze zjisti moznosti vefejného internetu. Starostka odpovédéla, ze ur€ité s panem
Ulmou probere a zjisti podminky veicjného internetu v obci, ale Ze nevidi divod, pro¢ by to
mélo byt v navrhu usneseni.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje smlouvu o prondjmu édsti stavby
s firmou Jaroslav Ulma, 1CO: 75135141 za castku 500 Ké/mésic a povéfuje starostku
podpisem smlouvy.

Vysledek hlasovani: Pro: 4  Proti: 3 (PFidalova, Hlusi, Ruzickova) Zdrzeli se: 0
Usneseni ¢. 9 bylo prijato.



12) Ramcova smlouva SMS s.r.o. — autorska prava

Obec se obratila na SMS sluzby s.r.o. kvuli poplatkim OSE (abychom mohli na obecnich
kulturnich akcich poustét reprodukovanou hudbu nebo objednat Zivou hudbu). Je potieba
podepsat ramcovou smlouvu. Jitka Rizi¢kova se zeptala jaka Castka se hradi a co obsahuje
bali¢ek. Obsahuje 5 malych akci, které obec porada a na kterych je reprodukovana nebo ziva
hudba. Castka byla okolo 3.200,- K&. Starostka fekla, ze smlouva by se nemusela schvalovat
na zastupitelstvu, ale Ze chce, aby zastupitelé veédéli o viem. Jitka Razickova se zeptala co ten
bali¢ek vSe obsahuje. Starostka vysvétlila, co je obsahem balicku. Jitka Ruzickova fekla, ze
diive to bylo na téch kapelach, aby tyto poplatky hradily. Starostka fekla, ze nyni je to na
poradateli. Dale fekla, Ze co se ty¢e rozhlasu, tak Ze tyto poplatky jsou hrazeny pro obce
Olomouckym krajem. Starostka dala hlasovat o navrhu nasledujiciho usneseni.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce Suchonice schvaluje Ramcovou smlouvu o jednoduchém
vypordadani autorskych prav a povéruje starostku podpisem smlouvy.

Vysledek hlasovani: Pro: 7 Proti: 0 Zdrzeli se: 0
Usneseni ¢. 10 bylo prijato.

13) Pronajem drtice Stépky + verejné dreeni

Jak spole¢nost CEZ vykacela stromy v ramci udrzby sité, zistaly zde vétve. Padl navrh, Ze by
mohla obec na jafe pronajmout vykonny Stépkovac (drtic), kde by se podrtily tyto vétve
a nabidlo by se ob¢aniim, 7e by mohli pfijit a nechat si podrtit vétve a odvést si stépku. Jitka
Ruzi¢kova se zeptala, co to je za Stépkovac. Ing. Petr Dvofidk ji fekl znacku Stépkovace. Doveze
se na autovoziku, je vykonngjsi, nez stépkovac, ktery ma obec, obsluhuje ho ten, kdo si jej
pronajme. Cena 2.500,- K¢/den (nevi se zda s dani nebo bez dan€). Ing. Petr Dvordk tekl, Ze je
dalsi moznost vyzkouset drtice, které jsou obecni. Ze s nimi nema zkuSenost jak funguji. Jitka
Ruzi¢kova souhlasila s moznosti vyzkouset drti¢e umisténé v obchodé. Starostka tekla, ze
v tom piipadé se bude muset vyfesit, kdo poskytne traktor. protoze obecni Stépkovace bez
traktoru nefunguji. Starostka poznamenala, Ze pokud nékdo traktor poskytne, tak by i tak fekla
ob&aniim, Ze je moznost vefejného Stépkovani. Jitka Ruzickova rekla, ze by bylo asi lepsi zjistit,
zda by o vetejné Stépkovani byl viibec zajem a udélalo by se to pii jednom. Jitka Razickova se
zeptala Tomase Horédka, zda by to Slo zapojit za jeho traktor. Tomas Hordak fekl, Ze nevi, ze
snad nékdo z ob&ani si §tépkovaé upravil na svij traktor. Ze by to teda zkusili, spogitalo by se
jak dlouho by préce trvala a kolik by vysla ¢astka na pronajem traktoru, aby se zjistilo, jak to
vyjde cenové. Otazka je, zda by to nevyslo draz, nez pronajem §tépkovace. Starostka se zeptala,
kdo by se toho ujal. Tomas Horak s Ing. Petrem Dvotakem fekli, Ze to vyzkousi a uvidi se, jak
to funguje. Ing. Petr Dvorak jesté poznamenal, Ze do konce biezna bude Stépkovac k pronagjmu
vylizeny. Ze rozhodnuti by mélo padnout co nejdiive. Proto Petr Dvofdk navrhl schvalit
v usneseni ,.piipadny™ pronajem. lJitka Rizickova fekla, ze si mysli. Ze neni potieba to
schvalovat na zastupitelstvu, 7e se jedna o malou ¢astku a pokud by naSe Stépkovace
nefungovaly tak dobie, ze se muze Stépkova¢ pronajmout. Ing. Petr Dvorak zopakoval, ze by
chtél, aby v usneseni bylo slovo ..pfipadny pronajem®. Ing. Tomas Hlusi jeste podotkl, aby tam
bylo i Ze se jedna o jednodenni pronajem. Jitka Razickova znovu zopakovala, Ze pokud by lidé
neméli o vefejné $tépkovani zajem, Ze je zbytecné Stépkovac objednavat. Tomas Hordk fekl, ze
pokud se schvali takovéto usneseni, tak to neni nic proti ni¢emu. Ze pokud vie bude fungovat,
pouziji se naSe stroje, pokud ne, objedna se pronajem Stépkovace. Starostka fekla, Ze dame na
vyvésku a na web obce, Ze se uvazuje o veiejném Stépkovani v dubnu a pripadni zdjemci at’ se
piihlasi na obci. Na zakladé toho budeme jiz védét, jaky by byl pfipadny zajem. Ing. Pavla
Ptidalova sc zeptala, jaka bude hranice zajemct, od kdy se pronajme Stépkovac a kdy ne. Aby
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